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ABSTRAK 

PERBEDAAN NILAI INR (International Normalized Ratio) 

METODE FOTOOPTIK DAN METODE ELEKTROMEKANIK 

PUTRI ADELIA YUNENSIE 

151710113046 

Beberapa rumah sakit maupun laboratorium menggunakan alat dan metode 

yang berbeda dalam pemeriksaan nilai INR. Adanya perbedaan metode yang 

digunakan untuk pemeriksaan INR dapat menghasilkan nilai yang berbeda. 

Berdasarkan hal tersebut maka penulis melakukan penelitian untuk mengetahui 

adakah perbedaan hasil nilai INR pada metode fotooptik dan metode 

elektromekanik. Pemeriksaan INR menggunakan sampel darah sitrat dengan 

perbandingan darah dan antikoagulan 9:1. Sampel sitrat diperiksa nilai INR nya 

menggunakan alat Sysmex CA-600 dengan metode fotooptik dan alat Trombostat 

dengan metode elektromekanik. Sampel terdiri dari 22 sampel normal dan 10 

sampel perlakuan untuk dilisiskan. Data yang didapat di uji normalitas 

menggunakan metode Lilliefors dan di uji beda menggunakan uji Wilcoxon. Pada 

uji Wilcoxon didapat hasil p value 0,000 pada sampel normal dan p value 0,005 

pada sampel hemolisis. Kedua jenis sampel mendapat p value <0,05, sehingga 

dapat disimpulkan terdapat perbedaan yang bermakna antara hasil nilai INR pada 

metode fotooptik dan metode elektromekanik. 

 

Kata Kunci : Nilai INR, metode fotooptik, metode elektromekanik   
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ABSTRACT 

PERBEDAAN NILAI INR (International Normalized Ratio) 

METODE FOTOOPTIK DAN METODE ELEKTROMEKANIK 

PUTRI ADELIA YUNENSIE 

151710113046 

Some hospitals and laboratories use different tools and methods to check 

the INR value. The different methods that are used for INR checks can produce 

different values. Based on this, the author conducted a study to determine whether 

there are differences in results of INR value in the photooptic method and in the 

electromechanical method. The INR examination uses a citrate blood sample with 

a 9: 1 blood and anticoagulant comparison. Citrate samples were examined for 

INR values using the Sysmex CA-600 with the photooptic method and the 

Thrombostat with the electromechanical method. The sample consisted of 22 

normal samples and 10 treatment samples to be anlyzed. Data obtained in the 

normality test uses the Lilliefors method and in a different test using the Wilcoxon 

test. The result of Wilcoxon test obtained p value 0,000 in normal samples and p 

value 0.005 in hemolysis samples. Both types of samples get p values <0.05, so it 

can be concluded that there are significant differences between the results of the 

INR value in the photooptic method and the electromechanical method. 

 

Keyword : INR value, photooptical method, electromechanical method 
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