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SUMMARY 
 

 
 
 

The main issue of this dissertation is the applicability of the principle of 

praesumptio iustae cuasa in the implementation of Law and regulations. The 

issue will be separately analysed in three legal issues, namely: 1) the nature and 

scope of the praesumptio iustae causa; 2) the limitations of the praesumptio 

iustae causa; and 3) the applicability of the praesumptio iustae causa in the 

implementation of Law and regulations. 

The praesumptio iustae causa principle is often misconceived in the narrow 

and rigid sense. The principle is actually the guarantee of the validity of the 

government acts as long as it has not been canceled by the competent authority 

regardless of the content of the government acts. In fact, the purpose of the legal 

certainty of the praesumptio iustae causa is to provide justice in the society. This 

means that the guarantee of the legitimacy given by the praesumptio iustae causa 

should be parallel to the idea of justice which is the essence of law. To this extent, 

an in-depth theoretical and historical study is needed in order to explain the nature 

of the praesumptio iustae causa for obtaining and understanding the essential 

meaning of the principle. 

Based on the historical and theoretical analyses, the praesumptio iustae 

causa is derived from the principle of the legality. Therefore, to understand its 

essence, the principle must be seen from within the framework of the legality 

principle. The principle of legality itself as the origin of the principle of 
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praesumptio iustae causa was introduced in the concept of liberaal democratische 

rechtstaat (the juridical concept of a formal legal state in the Continental European 

legal tradition). The rechstraat was developed and then shifted into the sociale 

rechtsstaat concept (the juridical concept of the state of material law in the 

Continental European legal tradition). The shifting from the concept of liberal 

democratische rechtsstaat to the concept of sociale rechtsstaat has caused changes 

in the principle of legality which was originally known as the term wetmatig van 

bestuur to rechtmatig van bestuur. Thus, within the framework of rechtmatig van 

bestuur, the principle of praesumptio iustae causa must be considered and 

interpreted. The sociale rechtsstaat character is seen in the Pancasila legal state 

which cannot be separated from the influence of the Dutch who once colonized 

Indonesia. The principle of praesumptio iustae causa in the state of Pancasila 

must also be interpreted substantively or broader, namely into rechtmatig which is 

no longer limited into wetmatig. The meaning of the praesumptio iustae causa in 

its rechtmatig (law: justice) aspect has even become a necessity in the Pancasila 

state law because justice (as the essence of law) has been normatively affirmed 

both in the 1945 Constitution of the Republic of Indonesia and in the Law and 

regulations. Therefore, it can be concluded that the principle of praesumptio 

iustae causa was introduced by the principle of legality and applies in the state of 

Pancasila. 

Based on the results of the historical and theoretical study, seven 

characteristics of the praesumptio iustae causa principle were identified, namely: 

first, the praesumptio iustae causa which comes from the legal tradition of 
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Continental Europe; second, the principle of praesumptio iustae causa applied in 

the administrative law; third, the principle of praesumptio iustae causa which was 

introduced from formal legality; fourth, and that, the principle of praesumtio 

iustae causa which is effective since the ratification of government acts; fifth, the 

principle of praesumptio iustae causa with the dimension of guaranteeing legal 

certainty; sixth, the principle of praesumptio iustae causa with the dimension of 

guarantee of justice; and seventh, the termination of the application of the 

praesumptio iustae causa due to an annulment of the government's acts. 

Based on the nature of the praesumptio iustae causa, the scope may be 

identified. The scope of validity guaranteed by the praesumptio iustae causa does 

not only include the authority and the procedures but also includes the substances. 

This means that the guarantee of the validity of the praesumptio iustae causa 

against the authority's acts applies both to its formal and material validity. The 

principle of praesumptio iustae causa applies to all actions of the authorities, 

whether they are products of governmental power or of the legislative power in 

the form of laws. A contrario, the principle of praesumptio iustae cauasa does not 

apply to decisions of judicial institutions because decisions of judicial institutions 

applies the principle of res judicata pro veritate habetur. Thus, it can be 

concluded that the scope of the praesumptio iustae causa principle can be viewed 

from two perspectives. First, from the perspective of the parameters that are the 

basis as well as the instrument for testing the validity of the ruler's acts. The 

praesumptio iustae causa principle includes authority, procedure, and substance 

(formal and material aspects). Second, in the perspective of the ruler's acts which 
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are the object of the guarantee of the legitimacy, the principle of praesumptio 

iustae causa includes: 

1.� government acts, either in the form of law under the Legislation (regeling) or 

in the form of executive decisions (beschikking); and 

2.� acts of the legislative body in the form of laws. 

The principle of praesumptio iustae causa, like other legal principles, is 

general in nature. Hence, it opens up the possibility of deviations, exceptions or 

limitations. These boundaries function as lines or signs in the application of the 

praesumptio iustae causa principle. Therefore, it can be understood that the 

praesumptio iustae causa principle in its application is not absolute. 

The boundaries of the praesumptio iustae causa principle can be classified 

into two, namely internal and external boundaries. Internal boundaries are the 

boundaries that come from within the praesumptio iustae causa principle itself; 

namely the elements of the validity and enforceability of laws as well as 

regulations guaranteed by the praesumptio iustae causa principle. The elements or 

foundations/components of the validity of the laws and regulations are the 

authority to form laws and regulations, procedures for the law making and 

regulation making, and the substance of laws and regulations. Therefore, it can be 

said that internal boundaries include formal boundaries (authorities and 

procedures for the law making) and material boundaries (substance of laws and 

regulations). Meanwhile, external boundaries are boundaries that come from 

outside the principle of praesumptio iustae causa. These external boundaries may 

exist to limit the application of the praesumptio iustae causa principle, both in the 
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law making and regulation making, its application as well as in law enforcement 

by the judiciary. 

Theoretically, both the judiciary and the government powers have the same 

discretion in the application and enforcement of the law. Based on this discretion, 

the judiciary and the government can override the provisions of laws and 

regulations that are unfair and/or in their application cause injustice due to its 

potential to harm to the people. However, the waiver of the statutory provisions 

which are still formally valid and legitimate, indeed, need to pay attention to strict 

signs to avoid being misused. There are at least four principles that can be used as 

signs in the application of discretion that can override the provisions of laws and 

regulations based on the praesumptio iustae causa principle that is still valid and 

legitimate, namely: first, the principle of Pancasila; second, the principle of the 

rule of law; third, the principles of humanity and justice; and fourth, the principle 

of preference. 

The application of legal principles is part of the legal finding activity. 

Hence, in the context of this paper the application of the praesumptio iustae causa 

principle is a legal finding activity within the framework of guaranteeing the 

validity and enforceability of statutory regulations. The law finding as we all 

understand, indeed, does not only concern the practices of law in courts but also 

in the preparation of laws and regulations and in the administration of government 

powers. In addition, it can be understood that the application of the praesumptio 

iustae causa principle occurs both in the formation of laws, in the administration 

of government powers as well as in the decisions of the judiciary. 
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Based on studies conducted on several examples of the application of the 

praesumptio iustae causa principle in the legal finding activities, it can be 

concluded that the validity of laws and regulations, guaranteed by the 

praesumptio iustae causa principle should not be applied absolutely. If applied 

absolutely, it is not impossible that it will even deny the purpose of its origin, 

namely to guarantee the validity of laws and regulations where legislation aims to 

guarantee the protection of human rights and the rights of citizens, which are the 

essence of justice. This can be seen, for example in the Constitutional Court's 

Decision Number 004/PUU-I/2003 on the judicial review of the Article 50 of the 

Law concerning the Constitutional Court. The court declares that for the sake of 

justice, the Constitutional Court has annulled the provisions of the law which are 

formally still legitimate and valid. 

Based on the three results of the dissertation, it is recommended that: 1) the 

laws and regulations making, the application of laws and regulations in the 

administration of government powers, and the application of laws and regulations 

in law enforcement in the judiciary should consider the applicability of the 

principle of praesumptio iustae causa in a broader and more substantive sense; 

namely: the rechtmatig aspect is no longer limited to the wetmatig aspect; 2) the 

powers of government and judicial institutions should not apply the principle of 

praesumptio iustae causa absolutely in its formal legal meaning, namely the 

wetmatig aspect. The judiciary and the government should override the provisions 

of unfair laws and regulations and/or those which may cause injustice because 

they cause harm to the people in application. This waiver should take into account 
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four principles, namely: first, the principles of Pancasila; second, the principle of 

the rule of law; third, the principles of humanity and justice; and fourth, the 

principle of preference; and 3) every legal finding activity in the form of the 

formation of laws and regulations, the application of laws and regulations in the 

administration of the state, as well as the application of laws and regulations in 

law enforcement in the judiciary should be carried out within the framework of 

legal certainty in the essential sense, namely ensuring the enforcement of justice 

as the essence of law. 
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RINGKASAN 
 
 
 

Isu sentral disertasi ini adalah asas praesumptio iustae cuasa dalam 

keberlakuan peraturan perundang-undangan. Tema sentral tersebut selanjutnya 

perlu dijelaskan dengan menjawab tiga isu hukum, yaitu: 1) Hakikat dan Ruang 

Lingkup Asas Praesumptio Iustae Causa; 2) Batasan-Batasan Asas Praesumptio 

Iustae Causa; dan 3) Penerapan Asas Praesumptio Iustae Causa terhadap 

Keberlakuan Peraturan Perundang-Undangan. 

Asas praesumptio iustae causa masih kerap disalahpahami dalam makna 

yang sempit dan kaku, yaitu sebagai jaminan terhadap keabsahan tindakan 

penguasa selama belum dibatalkan oleh pejabat yang berwenang terlepas dari 

apapun isi (materi) tindakan penguasa tersebut. Padahal, tujuan kepastian hukum 

dari asas praesumptio iustae causa adalah dalam rangka menjamin keadilan bagi 

warga masyarakat. Artinya, jaminan keabsahan yang diberikan asas praesumptio 

iustae causa seyogianya paralel dengan cita keadilan yang merupakan esensi dari 

hukum. Oleh sebab itu, perlu adanya pengkajian secara mendalam baik secara 

historis maupun secara toeritik dalam menjelaskan hakikat asas praesumptio 

iustae causa untuk mendapatkan dan mengetahui makna yang tepat secara 

esensial. 

Berdasarkan analisis baik secara historis maupun secara teoritik, dapat 

dikatakan bahwa asas praesumptio iustae causa merupakan anak kandung dari 

asas legalitas sehingga untuk mengetahui hakikatnya, maka ia harus diposisikan 

dalam kerangka asas legalitas. Asas legalitas sendiri sebagai ibu kandung dari asas 
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praesumptio iustae causa lahir dalam konsep liberaal democratische rechtstaat 

(konsep yuridis negara hukum formal dalam tradisi hukum Eropa Kontinental) 

yang kemudian berkembang dan bergeser ke dalam konsep sociale rechtsstaat 

(konsep yuridis negara hukum materiil dalam tradisi hukum Eropa Kontinental). 

Pergeseran dari konsep liberaal democratische rechtsstaat ke konsep sociale 

rechtsstaat tersebut telah menyebabkan pergeseran asas legalitas yang semula 

dikenal dengan instilah wetmatig van bestuur menjadi rechtmatig van bestuur. 

Dengan demikian, dalam kerangka rechtmatig van bestuur itulah asas 

praesumptio iustae causa harus diposisikan dan dimaknai. Karakter sociale 

rechtsstaat tersebut tampak dalam negara hukum Pancasila yang tentu saja tidak 

terlepas dari pengaruh Belanda yang pernah menjajah Indonesia. Asas 

praesumptio iustae causa dalam negara hukum Pancasila harus pula dimaknai 

secara substantif atau lebih luas, yaitu rechtmatig-nya tidak lagi sebatas wetmatig-

nya. Pemaknaan asas praesumptio iustae causa pada aspek rechtmatig-nya 

(hukum: keadilan) tersebut bahkan menjadi suatu keharusan dalam negara hukum 

Pancasila karena keadilan (sebagai esensi hukum) secara normatif telah 

ditegaskan baik dalam UUD NRI 1945 maupun dalam peraturan perundang-

undangan di bawahnya. Oleh sebab itu, dapat disimpulkan bahwa asas 

praesumptio iustae causa yang lahir dari asas legalitas berlaku pula dalam negara 

hukum Pancasila. 

Selain itu, berdasarkan hasil kajian baik secara historis maupun secara 

teoritik dapat diidentifikasi tujuh karakteristik asas praesumptio iustae causa, 

yaitu: pertama, asas praesumptio iustae causa berasal dari tradisi hukum Eropa 
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Kontinental; kedua, asas praesumptio iustae causa dikenal dan berlaku dalam 

hukum administrasi; ketiga, asas praesumptio iustae causa lahir dari legalitas 

formal; keempat, asas praesumtio iustae causa berlaku sejak disahkannya 

tindakan pemerintahan; kelima, asas praesumptio iustae causa berdimensi 

jaminan kepastian hukum; keenam, asas praesumptio iustae causa berdimensi 

jaminan keadilan; dan ketujuh, keberlakuan asas praesumptio iustae causa 

terhenti sejak ada pembatalan terhadap tindakan pemerintahan. 

Berdasarkan hakikat asas praesumptio iustae causa tersebut, selanjutnya 

dapat diketahui ruang lingkupnya. Ruang lingkup keabsahan yang dijamin oleh 

asas praesumptio iustae causa tidak hanya meliputi wewenang dan prosedur 

tetapi juga meliputi substansi. Artinya bahwa jaminan keabsahan asas 

praesumptio iustae causa terhadap tindakan penguasa berlaku baik terhadap 

keabsahan formal maupun terhadap keabsahan materiilnya. Asas praesumptio 

iustae causa berlaku untuk semua tindakan penguasa baik yang merupakan 

produk kekuasaan pemerintahan maupun yang merupakan produk kekuasaan 

legislatif berupa undang-undang. A contrario, asas praesumptio iustae cauasa 

tidak berlaku untuk putusan lembaga peradilan (lembaga yudisial) karena untuk 

putusan lembaga peradilan berlaku asas res judicata pro veritate habetur. Dengan 

demikian, dapat disimpulkan bahwa ruang lingkup asas praesumptio iustae causa 

dapat dilihat dari dua perspektif. Pertama, dalam perspektif parameter yang 

menjadi landasan sekaligus alat uji keabsahan tindakan penguasa, asas 

praesumptio iustae causa meliputi wewenang, prosedur, dan substansi (aspek 
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formal dan aspek materiil). Kedua, dalam perspektif tindakan penguasa yang 

menjadi objek jaminan keabsahan, asas praesumptio iustae causa meliputi: 

1.� tindakan pemerintahan baik yang berupa peraturan perundang-undangan di 

bawah undang-undang (regeling) maupun yang berbentuk keputusan 

(beschikking); dan  

2.� tindakan lembaga legislatif berupa undang-undang. 

Asas praesumptio iustae causa sebagaimana asas hukum yang lainnya 

bersifat umum sehingga terhadapnya membuka kemungkinan adanya 

penyimpangan-penyimpangan, pengecualian-pengecualian atau pembatasan. 

Batas-batas tersebut berfungsi memagari atau menjadi rambu-rambu dalam 

penerapan asas praesumptio iustae causa. Oleh karena itu, dapat dikatakan bahwa 

asas praesumptio iustae causa dalam penerapannya tidaklah bersifat mutlak. 

Batas-batas asas praesumptio iustae causa dapat diklasifikasikan menjadi 

dua, yaitu batas-batas internal dan batas-batas eksternal. Batas-batas internal 

merupakan batas-batas yang berasal dari dalam asas praesumptio iustae causa itu 

sendiri, yaitu unsur-unsur keabsahan dan keberlakuan peraturan peraturan 

perundang-undangan yang dijamin oleh asas praesumptio iustae causa. Unsur-

unsur atau landasan/komponen keabsahan peraturan perundang-undangan tersebut 

adalah wewenang pembentukan peraturan perundang-undangan, prosedur 

pembentukan peraturan perundang-undangan, dan substansi peraturan perundang-

undangan. Sehingga dapat dikatakan bahwa batas internal meliputi batas formal 

(wewenang dan prosedur pembentukan peraturan perundang-undangan) dan batas 

materiil (substansi peraturan perundang-undangan). Sedangkan batas-batas 
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eksternal merupakan batas-batas yang berasal dari luar asas praesumptio iustae 

causa. Batas-batas eksternal ini dapat hadir untuk membatasi penerapan asas 

praesumptio iustae causa baik dalam pembentukan peraturan perundang-

undangan, penerapannya, maupun dalam penegakan hukum oleh lembaga 

peradilan.  

Secara teoritik, baik lembaga peradilan maupun kekuasaan pemerintahan 

sama-sama memiliki diskresi dalam penerapan dan penegakan hukum. 

Berdasarkan diskresi itulah, lembaga peradilan maupun pemerintah dapat 

mengesampingkan ketentuan peraturan perundang-undangan yang tidak adil 

dan/atau dalam penerapannya menimbulkan ketidakadilan karena menimbulkan 

kerugian bagi rakyat. Akan tetapi, pengesampingan ketentuan peraturan 

perundang-undangan yang secara formal masih sah dan berlaku tersebut tentu saja 

harus memperhatikan rambu-rambu yang ketat agar dalam penerapannya tidak 

disalahgunakan. Setidaknya ada empat prinsip yang dapat dijadikan sebagai 

rambu-rambu dalam penerapan diskresi yang dapat mengesampingkan ketentuan 

peraturan perundang-undangan yang berdasarkan asas praesumptio iustae causa 

masih sah dan berlaku, yaitu: pertama, asas Pancasila; kedua, prinsip negara 

hukum; ketiga, prinsip kemanusian dan keadilan; dan keempat, asas preferensi. 

Penerapan asas hukum merupakan bagian dari kegiatan penemuan hukum 

sehingga dalam konteks tulisan ini dapat dikatakan bahwa penerapan asas 

praesumptio iustae causa merupakan kegiatan penemuan hukum dalam kerangka 

jaminan terhadap keabsahan dan keberlakuan peraturan perundang-undangan. 

Penemuan hukum sebagaimana kita ketahui bersama tentu saja tidak hanya 
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menyangkut praktik hukum di pengadilan tetapi juga dilakukan dalam 

penyusunan peraturan perundang-undangan dan dalam penyelenggaraan 

kekuasaan pemerintahan. Oleh sebab itu, dapat dikatakan bahwa penerapan asas 

praesumptio iustae causa tersebut terjadi baik dalam pembentukan undang-

undang, penyelenggaraan kekuasaan pemerintahan, maupun dalam putusan-

putusan lembaga peradilan. 

Berdasarkan kajian-kajian yang dilakukan terhadap beberapa contoh 

penerapan asas praesumptio iustae causa dalam kegiatan penemuan hukum 

tersebut, dapat disimpulkan bahwa seyogianya keabsahan peraturan perundang-

undangan yang dijamin oleh asas praesumptio iustae causa tidaklah diterapkan 

secara mutlak. Sebab, apabila diterapkan secara mutlak bukan tidak mungkin ia 

malah mengingkari tujuan kelahirannya, yaitu untuk menjamin keabsahan 

peraturan perundang-undangan di mana peraturan perundang-undangan bertujuan 

untuk menjamin perlindungan hak asasi manusia dan hak warga negara yang 

merupakan esensi dari keadilan. Hal ini tampak misalnya dalam Putusan MK 

Nomor 004/PUU-I/2003 yang mengesampingkan ketentuan Pasal 50 UU MK 

yang bermakna bahwa demi keadilan Mahkamah Konstitusi telah 

mengesampingkan ketentuan UU yang secara formal masih sah dan berlaku. 

Berdasarkan tiga hasil penelitian disertasi tersebut di atas, 

direkomendasikan agar: 1) Pembentukan peraturan perundang-undangan, 

penerapan peraturan perundang-undangan dalam penyelenggaraan kekuasaan 

pemerintahan, dan penerapan peraturan perundang-undangan dalam penegakan 

hukum di lembaga peradilan hendaknya menerapkan asas praesumptio iustae 
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causa dalam makna yang lebih luas dan substantif, yaitu aspek rechtmatig-nya 

tidak lagi hanya sebatas aspek wetmatig-nya; 2) Kekuasaan pemerintahan dan 

lembaga peradilan hendaknya tidak menerapkan asas praesumptio iustae causa 

secara mutlak dalam makna legal formalnya saja, yaitu aspek wetmatig-nya. 

Lembaga peradilan maupun pemerintah hendaknya mengesampingkan ketentuan 

peraturan perundang-undangan yang tidak adil dan/atau dalam penerapannya 

menimbulkan ketidakadilan karena menyebabkan kerugian bagi rakyat. 

Pengesampingan tersebut seyogianya memerhatikan empat prinsip, yaitu: 

pertama, asas Pancasila; kedua, prinsip negara hukum; ketiga, prinsip kemanusian 

dan keadilan; dan keempat, asas preferensi; dan 3) Setiap kegiatan penemuan 

hukum baik berupa pembentukan peraturan perundang-undangan, penerapan 

peraturan perundang-undangan dalam penyelenggaraan negara, maupun 

penerapan peraturan perundang-undangan dalam penegakan hukum di lembaga 

peradilan hendaknya dilakukan dalam kerangka kepastian hukum dalam makna 

yang hakiki, yaitu memastikan tegaknya keadilan sebagai esensi hukum. 
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ABSTRACT 
 
 

 
The principle of praesumptio iustae causa is often misconceived in a narrow and 
rigid sense as the guarantee of the validity of the government acts as long as it 
has not been cancelled by the competent authority regardless of the content of the 
acts. In fact, the purpose of the legal certainty of praesumptio iustae causa is to 
ensure justice in the society. In this context, it is necessary to study the principle 
of praesumptio iustae causa in the applicability of laws and regulations. This 
dissertation focuses on three issues, namely: 1) the nature and scope of the 
Praesumptio Iustae Causa principle; 2) the limitations of the Praesumptio Iustae 
Causa Principle; and 3) the implementation of the Praesumptio Iustae Causa 
Principle to the Applicability of Prevailing Laws and Regulations. This study is 
framed by a legal research method employing statute, conceptual, case and 
comparative approaches. This study concludes that, first, the principle of 
praesumptio iustae causa must be interpreted in the rule of law framework of 
justice. Hiwevy, it may be applied to the government act, namely to the 
regulations (regeling) and the goverment decisions (beschikking). Furthermore, 
the principle of praesumptio iustae causa may also be applied to the Law 
(legislation/statute). Second, there are internal and external limits, which function 
as limitations or as the signal in the applicability of the praesumptio iustae causa 
principle so as not to distract the justice. Third, the applicability of the 
praesumptio iustae causa principle is part of rechtsvinding (legal finding) 
activities that may occur both in the law making, the executive areas, as well as in 
the decisions of the judiciary. However, it should not be applied absolutely to 
avoid the possibility that it will even deny the purpose of its existence, namely to 
guarantee the validity of laws and regulations in which the laws and regulations 
are purposed to guarantee the protection of human rights and the rights of 
citizens, which are the essence of justice. 
 
Keywords: praesumptio iustae causa principle, validity, laws and regulations, 
justice. 
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ABSTRAK 
 

Asas praesumptio iustae causa masih kerap disalahpahami dalam makna yang 
sempit dan kaku, yaitu sebagai jaminan terhadap keabsahan tindakan penguasa selama 
belum dibatalkan oleh pejabat yang berwenang terlepas dari apapun isi (materi) tindakan 
penguasa tersebut. Padahal, tujuan kepastian hukum dari asas praesumptio iustae causa 
adalah dalam rangka menjamin keadilan bagi warga masyarakat. Dalam konteks 
demikian, diperlukan kajian tentang asas praesumptio iustae causa dalam keberlakuan 
peraturan perundang-undangan. Penelitian disertasi ini berfokus pada tiga hal, yaitu: 1) 
Hakikat dan Ruang Lingkup Asas Praesumptio Iustae Causa; 2) Batasan-Batasan Asas 
Praesumptio Iustae Causa; dan 3) Penerapan Asas Praesumptio Iustae Causa terhadap 
Keberlakuan Peraturan Perundang-Undangan. Penelitian ini menggunakan metode 
penelitian hukum dengan pendekatan undang-undang, pendekatan konseptual, 
pendekatan kasus, dan pendekatan perbandingan. Penelitian ini menyimpulkan bahwa: 
pertama, asas praesumptio iustae causa harus dimaknai dalam kerangka cita hukum yaitu 
keadilan. Selain berlaku terhadap produk kekuasaan pemerintah baik berupa peraturan 
(regeling) maupun keputusan (beschikking), asas praesumptio iustae causa juga berlaku 
terhadap produk legislator yaitu undang-undang. Kedua, ada batasan-batasan baik batas 
internal maupun batas eksternal yang berfungsi memagari atau menjadi rambu-rambu 
dalam penerapan asas praesumptio iustae causa agar tidak menciderai keadilan. Ketiga, 
penerapan asas praesumptio iustae causa merupakan bagian dari kegiatan penemuan 
hukum yang dapat terjadi baik dalam pembentukan undang-undang, penyelenggaraan 
kekuasaan pemerintahan, maupun dalam putusan-putusan lembaga peradilan. Asas 
praesumptio iustae causa dalam kegiatan penemuan hukum tersebut seyogianya tidaklah 
diterapkan secara mutlak. Sebab, apabila diterapkan secara mutlak bukan tidak mungkin 
ia malah mengingkari tujuan kelahirannya, yaitu untuk menjamin keabsahan peraturan 
perundang-undangan di mana peraturan perundang-undangan bertujuan untuk menjamin 
perlindungan hak asasi manusia dan hak warga negara yang merupakan esensi dari 
keadilan. 
 
Kata Kunci: asas praesumptio iustae causa, keabsahan, peraturan perundang-undangan, 
keadilan. 
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