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ABSTRAK 

 

Penelitian ini mengkaji tentang disparitas penjatuhan pidana oleh 

hakim terhadap kasus-kasus narkotika. Disparitas penjatuhan pidana ini 

merupakan penelitian hukum normatif dan sosiologis, dengan pertimbangan untuk 

menginventarisasi dan mengukur tingkat singkronisasi peraturan perundang-

undangan di bidang narkotika mengenai disparitas pemidanaan, baik itu dari segi 

komponen struktural, substansif dan kultural serta untuk menemukan uapay 

penyelesaian yang nantinya diharapkan dapat direkomendasikan sebagai 

kebijakan hukum pidana. Penelitian ini dititik beratkan pada studi kepustakaan, 

sehingga data skunder atau bahan pustaka lebih diutamakan dari data primer dan 

juga data empiris yang berasal dari responden. 

Berdasarkan hasil penelitian terlihat seringkali terjadi disparitas 

pemidanaan oleh hakim dalam kasus-kasu narkotika yang cenderung 

mengabaikan nilai-nilai keadilan. Adapun faktor-faktor penyebab terjadinya 

disparitas pemidanaan adalah karena peratursan perundang-undangan itu sendiri, 

kurangnya sumber daya aparat penegak hukum, opini publik terhadap sistem 

peradilan yang kolusif dan adanya pertimbangan tentang diri terdakwa. Disparitas 

pemidanaan ini juga dapat menimbulkan dampak yang positif dan dampak negatif 

bagi pelaku tindak pidana narkotika itu sendiri maupun bagi masyarakat. 

Berdasarkan uraian diatas, sasaran yang ingin dicapai dalam rangka 

menggeleminir terjadinya disparitas pemidanaan adalah diharapkan adanya 

standar pemidanaan terhadap klasifikasi perbuatan pidana dengan melihat berat 

atau ringannya delik, cara delik itu dilakukan, peranan pelaku dalam delik 

tersebut, keadaan pribadi diri pelaku, ukuran terhadap berat atau ringannya barang 

bukti, dan lain-lain. Kemudian dipersempitnya jarak antara pidana minimal dan 

maksimal, adanya pengawasan yang lebih ketat terhadap kinerja aparat penegak 

hukum khususnya kepada hakim oleh pihak-pihak yang berwenang untuk itu, 

sehingga pada akhirnya dapat mencegah terjadinya disparitas pemidanaan yang 

tidak reasonable. 

Kata Kunci : Disparitas, Penjatuhan Pidana, Hakim dan Narkotika. 
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ABSTRACT 

 

This study reviews a disparity of sentences by judge in narcoticl cases. 

Disparity in indictment verdict incluses a study of normative law and sociology in 

a consideration to inventory and measure synconization rate among the laws 

related to narcotics in terms of structural, substantial and cultural aspects and 

then finding a solution to be then recomended as a criminal legal policy. This 

study is emphasized on a libery study bu which the secondary data or reference 

would be prominent rather than primary and empirical data collected from the 

respondent. 

Based on the findings, it seemed that disparity in indictement verficts 

offten occurred by judges especially in narcotic cases which tend to exclud 

justical values. The causative factors of disparity were due to the existence of the 

laws themselves such as the lack of human resources of apparatus, public 

opinions against a colusive justice and even a personal consideration for any 

individual accused. The disparity also can result in positive and negative imfacts 

either for the doers in narcotics cases or for the society. 

Based on the description above, the objective to reach for elemination 

of any disparity is the existences of explicit standarization of indictement  in the 

classification of criminal cases by considering whether the verdict is complicated 

or not, procedure in implementing the verdict, the role of doers in verdict, 

personal states of the individual doers, the size of laghtness or heaviness of 

evidences, etc. It also can beimplemented by shortening the minimum and 

maximum criminal, the supervision tighter on the performance of law enforcement 

agencies, especially to judge by parties authorized for it, which in turn can 

prevent the disparity that is not reasonable. 

Keywords : Disparity, Imposition Of Criminal Justice and Narcotics. 
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